In ciutarea pietrei filosofale

. I. Francin

, Validitatea oricirui sistem nu este decat expresia
coerentei sale interne. Sistemul geocentric a func-
tionat

multe secole, si faptul c4 era fals nu l-a impiedicat
sd constituie fundamentul unei imagini coerente a
lumii.

Din acest punct de vedere, cosmosul alchimic era
«adevdrat,

pentru cd era coerent in raport cu doctrina.”,
Radu Drégan, Piatra filosofals, p. 174

3 espre alchimie stim in general lucruri vagi,
aproximative In cel mai bun caz. De regul,
. chiar si cei cu educatie universitard au o repre-

zentare eronatd, in cazul cAnd nu se multumesc si-i
ignore prezenta culturald sau s-o considere produsul
prolix al unor minti infierbantate. Ins4, dincolo de ce
stim despre ea, mai important poate e felul in care ne
raportdm la alchimie. Din acest punct de vedere cred
cd se impune imediat o ldmurire: una este alchimia ca
sistem speculativ pe care se intemeiazd o practicd con-
cretd - cdutarea pietrei filosofale - , si altceva este alc-
himia ca epistemd culturald la care noi, detasati in
timp cu citeva secole, avem posibilitatea s& ne rapor-
tdm. Altfel spus, unul e raportul alchimistului cu pro-
priul sistem de reprezentdri in care crede, pe care-l
impartaseste considerandu- cea mai adecvatd, comple-
t3 imagine a lumii si din care isi desprinde temeiuri
pentru a incerca sa gaseascd ori sd produca Lapidus
Philosophorum, si cu totul altceva este modelul alchi-
mic al lumii pentru un istoric al ideilor contemporan,
care nu crede in validitatea alchimiei ca teorie si nici
in eficienta ei ca practicd, dar cautd cu buna credintd
epistemologicd sd- inteleagd rostul. Aceasta e pozitia
lui Radu Dragan, formulatd in recenta carte, de fapt o
tezd de doctorat obtinuti la Paris, intitulatd Piatra filo-
sofals (ed. Paideia, 2010, trad. Stela Ghetie). In subtit-
lu, autorul precizeaza ci e vorba de spatiu, spirit si
materie in tratatele alchimice de la sfarsitul Renasterii
(1595 - 1624), respectiv o perioadd cu ceva peste un
sfert de secol.

S& ne plimbdm putin privirile peste cele trei diagra-
me alchimice ale lui Heinrich Kunrath (1560 - 1605)
din lucrarea Amphitheatrum Sapientiae Aeternae.
Poate ci dupa citeva momente de seductie estetici, le
vom abandona reflectdnd: ce prostie! Asta pentru ci
nu intelegem nimic si nici n-avem la-ndeméand imediat
pe cineva, initiat, sau vreun tratat de hermeneutica alc-
himica cu care si ne limpezim ideea in minte. Dupa
un moment de meditatie, eventual, am putea gasi
similitudini directe cu mandalele tibetane si, dat fiind
prestigiul cultural al acestora, sd ne impécdm cu gan-
dul c& ne sti inaintea ochilor ins3si imaginea lumii cu
cele trei straturi conjugate geometric: teologic, cosmo-
logic si antropologic. Dumnezeu, materia si omul se

intalnesc in aceste reprezentdri si compun un sistem.
De unde am putea desprinde o prima ideea deosebit
de valoroasa: alchimistii cautd s3 depéseasca dualismul
instaurat pe de-o parte in traditia iudeo-crestind (dife-
renta ontologicd dintre Dumnezeu si lume, Creator si
creaturd), iar pe de alta in modelul filosofic al grecilor
de formuld pitagoreic-platonicd, propunidnd un model
nou monist, integrativ, mai complex si generos decét
versiunile dualiste deoarece nu admite compartiments-
ri ermetice, separatii transante, limite de netrecut in
ordine ontologica.

Prima materia, piatra filosofal, indiferent de
acceptiunile primite si dincolo de diversitatea versiuni-
lor configurate se doreste a fi liantul ce leagd eternita-
tea de timp cu scopul transfigurdrii existentei tempora-
le si dobandirea nemuririi. De proprietitile si potentele
Pietrei depinde in fapt opera alchimistilor: transforma-
rea totald a muritorului in nemuritor, restaurarea eter-
nitatii si purititii creatiei si, prin asta, obtinerea desa-
varsirii si mantuirii umane. Scopuri defel modeste in
vederea cdrora maestrii alchimiei au operat sincretis-
mele cele mai bizare, in aparentd, obligdnd si intre in
aceleasi sisteme mitologia si filosofia p&gan3, iudeo-
crestinismul, gnosticismul, hermetismul, cabala, cdrora
uneori li se aliturd cosmologia, fizica si matematica de
la nivelul inceputului de secol XVII. Oricat de riscat si
extravagant, telul lor dovedeste un lucru, anume nizu-
inta realizarii unei cunoasteri totale a lumii prin
cuprinderea tuturor formelor culturale intro singura
formula (simbolic-filosofic-stiintificd) si obtinerea unei
retete practice care sd asigure des&varsirea si mantuirea
omului. Fatd cu aceste exigente e greu de imaginat
ceva mai presus. lar dacd au existat, asa cum au pre-
tins unii maestri si cum confirmi legendele lor, insi
atdt de abili In operatiunile alchimice incét si fi obti-
nut aurul filosofilor, care sa le fi asigurat nemurirea
tuturor celor ce beneficiau de proprietitile acestuia, cu
atat mai impresionantd devine aceasta filosofie practi-
ca. Scepticii nu ar crede. Cinicii i-ar considera nebuni.
Noi suntem indemnati de cuget sd nu ne pripim,
neadmitdnd realitatea unui obiect pentru care nu se
glseste nicio urma si pe care tehnologia noastrd nu-l
poate produce, dar nici refuzand principial posibilita-
tea existentei lui. Mai cu seami, dacd ne gindim ci
Aurul ar avea si alt inteles decit acela de materie
magicd, anume ci ar putea reprezenta o figurd spiri-
tuald a méantuirii lumii, lucrurile ar putea fi luate mai
in serios. E vorba, asadar, nu doar de méantuirea omu-
lui, ci a lumii intregi, o operd de transfigurare la nivel
cosmic, unde se opereazd mutarea inferiorului in supe-
rior, a imperfectului in perfect, a alterabilului in inalte-
rabil, a mortalului in imortal. Pe scurt, restaurarea
desavarsirii in substantd a intregii creatii.

O foarte importantd schimbare de model in ce pri-
veste operatorul cunoasterii este datoratd alchimistilor,
dupi cum observd Radu Drigan, constand in transfor-

marea ,magului’ in ,savant”, respectiv impunerea unei
formule de prestigiu al adevarului unde nu mai avem
de a face cu surse oculte, ci cu date stiintifice si pro-
duse experimentale. Ilustrativd este polemica dintre
Fludd si Kepler: ,In polemica sa cu Fludd, Kepler afir-
mé cd acesta este obscur, in timp ce el se exprimd
foarte clar. Fludd nu era deloc obscur, ideile sale sunt
precise si fard ambiguitdti. Dar ei folosesc concepte
diferite: Fludd este un hermetist care cautd corespon-
dentele intre fenomene, in timp ce Kepler cautd expli-
catia In constanta aparitiei lor. Pentru el deja, ca pen-
tru toti savantii de mai tdrziu, experienta repetatd inlo-
cuieste revelatia.” (p. 25) Matricea maternd, pentru
unii (Petrus Bonus) pantecul Fecioarei Maria in care s-
a zamislit omul desavarsit, Isus Hristos, athanorul sau
universul vizut ca athanor reprezinti tot atatea formu-
le ale ,laboratorului” alchimic in care se obtine Aurul
printr-o digestie/selectie/transmutatie lentd. Procesul
tehnologic in laborator nu face decét sd imite natura,
astfel incat maestrii alchimiei nu vor avea altd preten-
tie decét aceea de a colabora la opera de desévarsire
care oricum se petrece in naturd, Insa

intrun ritm mult mai lent. Invitand secretele naturii
pe care o interpreteaz prin simboluri chimice, geome-
trice si figurative care compun un lexic ocult specific,
acestia o ajutd sa-si castige puritatea si desdvarsirea
imanente, dar in chipul entelehiei. Mineralogia, antro-
pologia hristologicd, sociologia utopica si cosmologia
sunt domenii convergente teleologic in care se desd-
varsesc operatiuni specifice Marii Opere. Se vede de
aici ¢ alchimistii realizeazd, dacd nu mai mult, micar
o interpretare cuprinzdtoare foarte curajoasa si siste-
maticd a intregii existente, iar problema adevirului nu
se mai pune catd vreme modelarea propusé de ei a
putut functiona ca epistemd. E drept, alchimia n-a fost
dominant3 in Renastere, dar intrd oricum ca o piesd
importanti in continutul epistemologic al acesteia,
contribuind, cum intdreste Radu Drégan, la fondarea
sistemului heliocentric precum si la aparitia marilor
utopii socio-politice moderne, intre care, putem addu-
ga, Epoca de Aur comunistd a fost intre cele din
urma.

Folosind un material bibliografic prea putin cunos-
cut noud, autori si texte pe care reuseste sa le elibere-
ze de nota excentrici, Radu Drigan contribuie prin
aceastd carte la introducerea cititorului pe un tdrdm
incd straniu i, pentru unii, suspect. Elaborarea unei
epistemologii a alchimiei cred ci este meritul principal
al cirtii de fatd, chiar dacd nu se regisesc aici toate
datele pe care o atare teorie ar trebui sa le contind.
Consider meritorie asimilarea intr-o istorie culturald a
modernitatii incipiente teoriile, simbolurile, si pretentia
de stiintificitate a maestrilor alchimisti.
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